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Latar Belakang Permasalahan

Persaingan yang ketat diantara para pengembang software di
industri pengembangan software.

P * Mencari cara untuk mengurangi biaya produksi dan waktu proses pengembangan
8l software.

Keuntungan

e Harga software menjadi lebih murah

e Meningkatkan kualitas software

e Memperoleh keuntungan lebih di pasar software
e Persaingan harga
e Kecepatan proses produksi.
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Solusi yang diusulkan

e Software Reuse
e C. Mcclure, Software reuse techniques, 1 ed, Prentice Hall, 1997

e C. W. Krueger, "Software reuse," ACM Computing Surveys, vol. 24, pp. 131-
183, 1992

e Software Requirement Reuse

 Penggunaan kembali dokumen spesifikasi perangkat lunak berdasar
kesamaan dalam deskripsi kasus penggunaan.

e Tidak mengulangi atau membuat spesifikasi kebutuhan yang sama dan sudah
ada sebelumnya
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Penelitian sebelumnya
terkait software reuse pada Use Case

 Penggunaan kembali diagram kasus penggunaan dengan metode
Case-Based Reasoning (CBR)

e Srisura, B., & Daengdej, J. (2010). Retrieving Use Case Diagram With Case-
based Reasoning Approach. Journal of Theoretical and Applied Information
Technology, 19(2), 68-78

* Penggunaan kembali dokumen SKPL dalam bentuk deskripsi kasus
penggunaan (software requirements specification retrieval) melalui
perhitungan kesamaan struktur deskripsi use case

e Udomchaiporn, A., Prompoon, N., & Kanongchaiyos, P. (2006). Software
Requirements Retrieval Using Use Case Terms and Structure Similarity
Computation. Kanpur: XllI Asia Pasific Software Engineering Conference.
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llustrasi Penggunaan Kembali Dokumen Spesifikasi
Perangkat Lunak umpulan

Dokumen SKPL
‘o<—Doku men terurut

Pakar/
Analyst ||lllllll.
Kueri Deskripsi | Pre-proses
Kasus
Penggunaan ¢
¢ Hitung Ekstraksi Kata
Cosine Similarity

Pre-proses *
: T

Repositori

. I Pembentukan Vektor Deskripsi
Ekstraksi Kata Leksikal Semantik Kasus
Penggunaan
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Metode yang diusulkan

* Pre-proses

L Kueri } » Pre-proses kedua kata, « [ Repo } * Mentransformasi kalimat ke dalam
frase atau kalimat bag-of-word atau tokenisasi

Ekstraksi Kata

| e Proses pelabelan kata (POS
Tagging) sesuai jenis kata
Dok. 1 Pembentukan Vektor

e Vektor Leksikal Semantik

 Kesamaan Semantik (Wu &
Pembentukan Vektor
Leksikal Semantik t Palmer, 1994) Wordnet.
o

Menghitung Cosine Similarity

_ _ e Perankingan berdasar nilai
Menghltgng Cosine » Perankingan threshold
Similarity

7/25/2016 Tesis 6




Deskripsi Kasus Penggunaan

Tabel 3.2.1 Form kueri berdasar struktur deskripsi kasus penggunaar|

No Use Case Description Element Query
1 Name
2 Objective/Description
3 Actor
4 Trigger

LA

Precondition

& Postcondition

Flow of Events

MNommal/Baszic Flow Events

Alternative or Exceptional

Flow of events

2 Spectal Fequirement

0 Assumptions

10 Includes
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Hasil Pengujian dan Analisis

3 Skenario Pengujian Analisis & Evaluasi

e 20 kueri untuk menentukan
threshold ideal — dataset heterogen

e Koefisien Kappa
e Kesepakatan justifikasi antara Sistem

e Kombinasi struktur kasus
penggunaan pada masukan kueri

e Uji metode semantik v non-semantik

dengan Pakar
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Variabel Kontrol Pengujian

Koleksi Deskripsi
Kasus Penggunaan

e Total kasus penggunaan yang dapat diambil sebagai dataset
sejumlah 103 kasus penggunaan dari 14 sistem aplikasi.

Pengguna atau

e 2 Mahasiswa Pasca Sarjana IF Bidang RPL
Pakar

Proses Pencarian

e Dataset homogen
e Dataset heterogen

e 20 Kueri untuk menentukan threshold
e Non-semantik v Semantik

e Kueri berdasar Kombinasi Struktur Kasus Penggunaan yg
berbeda

Kueri Kasus
Penggunaan

PPN
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Hasil Pengujian Skenario Pertama (1)

Tujuan pengujian:
Untuk mencari nilai threshold yang ideal dengan cara mengukur kesepakatan antara hasil yang didapat
oleh sistem dengan penilaian pakar menggunakan indeks kappa.

Hasil Pengujian:
Rata-rata indeks kappa tertinggi pada threshold antara 0.1 — 0.9 didapat sebesar 0.962 pada T=0.9.

GRAFIK NILAI KAPPA HASIL PENGUJIAN UNTUK KUERI KASUS

Tabel 4.3.2 Nilai threshold |dan rata-rata nilai indeks kappa dari keseluruhan data PENGGUNAAN NO.1-20
uji kueri deskripsi kasus penggunaan T T T T T T T e
Nilai Threshold Rata-rata nilai koefisien Kappa e

0.1 -0.849

0.2 -0.817

03 0505

04 0345

03 ~0.066

0.6 0.191 o

0.7 0559 -

0.8 0.856 -

0.9 0.962 -
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Hasil Pengujian Skenario Pertama (2)

Hasil pengujian:
Rata-rata indeks kappa tertinggi pada threshold antara 0.90 — 0.98 didapat sebesar 0.971 pada T=0.98.

Tabel 4 3 3 Rata-rata kappa untuk setiap nilai threshold antara 0.90 sampai GRAFIK NILAI KAPPA HASIL PENGUJIAN UNTUK KUERI KASUS
df_'.ﬂgﬂ.ﬂ DE}E PENGGUNAAN NO.1-20 Ul\:]'I:EI;JOKSSfE[;I'I[.:ESNII.AI THRESHOLD ANTARA
Threshold (T) Rata-rata Kappa e
0.90 0.955 R * X . X N N _':
051 0.958 :: o2 ’ ____,----w-:;:-s——‘-ﬁ“{"ﬁ"‘?’f‘_‘:ﬁ
052 0.962 e S
0.93 0.967 T . — A . . . . .
0.94 0.968 w| =T
0.95 0.969 os=
0.96 0.969 e
0.597 0.970 M
0.98 0.971 :
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Hasil Pengujian Skenario Kedua

Pengaruh kombinasi struktur deskripsi Kasus Penggunaan
Semakin lengkap masukan kueri deskripsi kasus penggunaan yang dimasukkan, hasil yang didapatkan
semakin akurat.

Tabel 4 2 4 Hasil Pengujian pada use case “Withdraw Cash™ dengan kombinasi Tabel 4.2 5 Hasil Pengujian pada use case “Program Switch™ dengan kombinasi
masukan komponen yvang berbeda. masukan komponen yvang berbeda.
No | Actor | Name | Desc | Pre | Post | BasicFlow | AliFlow @ Jumlah | Rata-rata No : Actor | Name | Desc | Pre | Post | BasicFlow | AltFlow | Jumlah : Rata-rata
Result Nilai Reszult Nilai
Set Kesamaan Set Kesamaan
1 *"i 1421 0879139 Lo 1921 0857331
24 N v 1453 1 078052 240N v 1921 0762236
3 ! A v 142 o841 3 ) y y 142 0.6522
4 ! N A Y 143 0.517633 4 Y y ! A 142 1 [ sae71s
5 Yy y v v v 143 0.435039 5 *».' Y A v v 142 0.454539
6 0 \ \ VoA A 67 0.284859 6 0 y ! Y v 129 | 4 427066
7 4 v v \ \ A N 78 0.279775 7 y y ! Vb y A 121 | 361189

7/25/2016 Tesis 12



PASCA SARJANA TEKNIK INFORMATIKA
FAKULTAS TEKNOLOGI INFORMASI

Hasil Pengujian Skenario Ketiga (1)

Semantik dan Non-semantik

Kueri Masukan :

Use case name: “Pick Gun”

Tabel 4.2 8 Hasil lcuen semantik dengan menggunakan kata frase "Pick gun™ pada

knmp-:rnen Natna e cdse.

Tabel 4 2.9 Hasil kueri non-semantik(String-based similarity-dice coefficient)

dengan menggunakan kata frase “Pick gun” pada komponen nama use case.

Nama Kasus Penggunaan Aktor Nilai Kesamaan Nama Kasus Penggunaan Aktor Nilai Kesamaan
Select weapon Player 1 Check Out Customer 0.02963
Program Switch Home owner or Programmer 0915154 Check out Customer 0.02963
Find a Book Customer 0.893591 Ticket Print End User Customer 0.02469
Add course block study administrator 0876727 Stock Product Stock Clerk 0.0233%9
Remote Programming Lumenations Services 0.866828 Check In Customer Hotel Counter Staff 0.01932
Select Performance Venue Manager 0.856239 Add course block study administrator 0.01932
Add Book to Shopping Cart Customer 0.846452 Check Out Customer Hotel Counter Staff 0.01852
Select Payment Method Employee 0.837092 Check Order Status Customer 0.01852
Place Local Call Caller and Callee 0.83051 Check order status Customer 0.01852
Imtiate Emergency Receiver Resident 0.826237 Check room availability Potential Guest 0.01587
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Hasil Pengujian Skenario Ketiga(2)

Semantik dan Non-semantik

Kueri Masukan :
Use case name: “Get Coin”

Tabel 4.2.10 Haszil kueri semantik dengan menggunakan kata frase “Get coin”™

pada komponen nama use case.

Nama Kasus Pengounaan Aktor Nilai Kesamaan
Withdraw Cash Customer 0.894362
Transfer Money Customer 0883077
Transfer Money customer 0.883077
Deposit Money Customer 0.856384
Establish Cash Flow Schedule | Operations manager 0.849773
Edit Profile customer (0.838265
Create Charge Code Administrative User 0.836104
Write Customer Review Customer 0.811509
Generate Report Printer 0807165
Create Employee Administrative User 0.804943
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Tabel 4.2.11 Hasil kuert non-semantik{String-based similaritv-dice coefficient)
dengan menggunakan kata frase “Get coin™ pada komponen nama use case.

Nama Kasus Penggunaan Aktor Nilai Kesamaan
Ticket Print End User Customer 0.03704
Enroll in courses Applicant Admimstrator 0.02899
Set Limats Trading Manager 0.02778
Set Timing Sequence Home owner Programmer 0.02778
Set Up Users Operations manager 0.02614
Manage Account Customer 0.02222
Register course study administrator 0.02116
Login Customer Customer Rep 0.0202
Get Call History Customer 0.0202
Add course block study administrator 0.01932
14
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Kesimpulan

e Secara keseluruhan metode dengan mempertimbangkan arti
semantik mempunyai nilai koefisien kappa rata-rata sebagai berikut:

e Pengujian pada skala rentang 0.1-0.9 didapatkan rata-rata nilai kappa tertinggi
0.962 pada nilai threshold 0.9.

e Sedangkan pengujian pada skala rentang 0.9-0.98 didapatkan rata-rata nilai
kappa tertinggi 0.971 pada nilai threshold 0.98.

e Semakin lengkap masukan kueri (struktur deskripsi kasus
penggunaan) yang dimasukkan, hasil yang didapatkan akan semakin
akurat.

 Penggunaan aspek semantik memberikan hasil kueri yang lebih akurat
dan relevan dibanding dengan cara pencocokan kata biasa atau non-
semantik (String-based similarity)
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Saran

 Untuk meningkatkan akurasi, presisi hasil dan efektifitas proses perhitungan
similarity, perlu diuji coba lebih lanjut kombinasi jenis kata apa yang perlu
dibandingkan.

 Noun saja atau Verb saja

* Noun dan Verb saja

e Adjective,Modal

 Dan kombinasi jenis kata yang lainnya
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Terima Kasih
Q&A
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